行政院101年災害防救業務訪評會議紀錄
1、 時間：中華民國101年7月24日(二)下午14時00分         
2、 地點：臺南市政府消防局7樓大禮堂(安平區永華路二段898號)

3、 主席：陳秘書長美伶                    
4、 出席人員：如會議簽到簿                            記錄：吳芳慶
5、 主席致詞：複合式災害跨局處、跨單位及領域，無法避免災害不來，需準備完善，每一次災害來臨，從中學習經驗，供下一次的參考。
6、 帶隊官(行政院災害防救辦公室石主任增剛)致詞：平時的工作能做好，就是將來災防工作上的努力，大家一起努力，把災害度過去。
7、 機關簡報：(略)
8、 書面評核：(略)
9、 考評委員意見交流(依發言順序)：
國家災害防救科技中心：
     優點：1.因應今日午後瞬間豪雨所開設之應變中心操作流暢且精緻。
2.與成大協力團隊合作之防災計畫中有考慮氣候變遷強降雨情形來作防災的規劃，可供其他縣市政府做參考。
     建議：1.消防局資料內由中央情資研判所做成之傳真通報，透過氣象局、水利署、水保局及公路總局綜合之資訊應該做擴大使用，並提供協力團隊做防災的規劃。
2.豪雨資訊從雨量訊息到市府防災作為會有40分鐘至1小時之延遲，市府可與氣象局南區氣象中心保持密切聯繫，氣象研判雨量會延續或擴大等資訊建議設置專線通報做即時聯繫。
內政部消防署：
優點：建置市話、傳真機、村里廣播等各項設備，於消防、警察、民政系統上等災情復建措施運用得宜。

建議：1.目前各項災害情形皆是從EMIS平台來做災情的管制，防災人員對於EMIS之操作必須熟悉，各項報表於3小時內定期回報之時間要求請加強，目前中央亦對不合理部分來做修正。 

2.路口監視器納入協助災情查報，依內政部警政署統計回報，本市錄影監視鏡頭部分接近1萬支不能監看，請瞭解無法監看原因，並善加運用此項工具。
3.防災地圖由里擴大至區，再擴大至全市，對於防災整體的規劃會臻於完善。
經濟部水利署：
提案回覆：市府建議水利署之淹水災害通報處置單合併於EMIS系統，本署樂觀其成，而水利署系統格式與EMIS不同，內政部消防署願意配合修正，系統更新後各縣市可比照辦理。
優點：針對淹水防治整備資料，沙包處置及回收處置有做完善之流程。
建議：水災保全計畫部分，今年未能於汛期前提報，冀望明年能於汛期前提報本署。
 
內政部民政司：
優點：本市建置多元化通報民眾疏散撤離方式，結合警消、民政等複式通報機制，各區公所製作災情通報聯絡卡等創新作為，整體資料堪稱完備。
建議：檢視本市EMIS系統，今年6月份0610豪雨及泰利颱風疏散撤離人數統計表，透過EMIS系統上傳中央災害應變中心，報表中有關填報部分及疏散撤離時間或更新缺失部分請加強改善。
內政部營建署建管組：
優點：防震減災部分，本市災後危險建築物緊急評估之整備皆依規定來做，準備甚為周全，請繼續維持。
建議：公有建築物耐震能力評估及補強方面，地方評估危險建築物補強經費龐大，中央補助之經費挹注有限，請市府於財力許可時儘量編列預算辦理所屬之公有建築物耐震能力及補強。
內政部營建署下水道工程處：
優點：有關環保局側溝清理及水利局排水設施維護管理，無論是現勘或書面資料之呈現皆能量化，足以做其他縣市之參考借鏡。
建議：1.簡報中提及上游雨水下水道淤積尚未清淤完成，請儘速辦理。
2.部分排水設施瓶頸段尚未改善，請市府於財力範圍內可自行改善。
教育部： 
    優點：1.有別於其他縣市呈現的資料散落在各個不同單位，教育局對於學校災害防救工作進度與成效皆有整合，掌握清楚。

          2.落實校園災害防救計畫擬定與修正，成立審查委員會，都有相關紀錄，對於學校修正管制及後面呈報狀況皆有具體資料。

3.成立防災演練抽訪小組，結合市府通報回報系統於演練日期做抽訪，學校落實執行，也辦理相關獎勵，市府亦建立災害應變簡訊通報系統，不同學制含幼兒園皆有通報作業。

    建議：1.對於所屬學校災害防救計畫審查指導，國小到國中計畫做的不錯，建議納入公立及私立之幼稚園、幼兒園。

          2.防災教育網站與教育部校安中心網站可做連結，另幼稚園、幼兒園重要訊息點閱率，今年與去年相較已提升約60％，請加強提升。

          3.配合9月21日國家防災日含幼稚園、幼兒園各級學校做動員演練，學校老師及教職員安排學生觀摩演習後續建請納入幼稚園、幼兒園，校外會亦提供協助。
4.疏散避難場所擇定避開易淹水區域及通過耐震能力評估檢核之國中、國小，其校舍新舊及耐震能力強度可比照高中、高職，如有需求可與轄區內高中、高職做聯繫。
國防部：
建議：與國防部互動請市府指派災害防救辦公室專人聯繫，各局處有關地方緊急災害的計畫制定擬定，務必請通知後備指揮部及作戰區軍方人員列席參加。
行政院衛生署：
優點：衛生局對於生物病原災害準備訓練及演練部分，甚至問題評估在結構上及實質皆屬完備，另加入縣市交流概念，實際上運作，對於未來執行面皆能有助順遂，架構及軟體請繼續維持。
建議：市府隨時檢討及計畫修正，於問題評估上得出結果能與中央反映，大家一起就地區性問題來尋求答案。
行政院環境保護署：
優點：1.市府對於災害防救業務的重視，於環保局編列相當的人力與經費，推動與業者協力預防及整備的工作，值得肯定。
2.毒化物事故發生之際，市府局處首長及相關幹部能親臨現場指揮應變，成效良好，足以作為環保單位效法楷模。
建議：目前毒災防救業務計畫由市府災防辦審查，考慮整合業者地區聯防小組能量及市府如消防隊毒化災能量，作為計畫之規劃及防救災工作推動的參考。
內政部警政署：

優點：1.災害防救訪評與應變中心開設結合，確實應用在實務上，令人印象深刻。
2.多元化宣導，民眾至火車站搭車，可立即得知颱風等災害訊息，便於即時資訊掌握。
建議：臺南市政府警察局建議疏散撤離及災害交通管制計畫能事前得知。
內政部社會司：
優點：有關災民收容所規劃檢核及民生物資儲備皆依規定做整備，相關資料清楚且便於查閱。
建議：1.內政部針對重大災害物資資源及志工人力整合網絡平台資料登錄部分，請社會局檢視災民收容所民生物資存放點與開口契約登錄是否詳實，相關資料爾後請儘早完成登錄。
2.支援服務人力部分現場資料稍嫌不足，相關資料請加以整合，能夠系統性呈現相關結果，災害發生時能確實動員，結合民間人力，俾利發揮志工協助與災害防救之功能。

行政院農委會水土保持局：
優點：土石流防災工作準備詳實，現有技術與專業上並無委外，如空中拍攝，在即時資料之取得能自行採購與操控，有別於其他單位希望委外辦理，避免操作精密儀器之顧慮，市府勇於突破。
建議：1.基本計畫依災防法要有4年整體性規劃，因今年資料為首期，儘量能蒐集以前資料並融入，毋須重新製作新版本，資料避免斷層，傳承不要有落差。
2.市府對於土石流防治編列經費做基礎資料上建置，抽查時部分保全清冊有些是空號，請重新更正調整。另外對於社區自主防災請列為重點推動業務，可與中央做相關配合及瞭解。
交通部：
優點：於國際及國內曾經發生之災難能做自我檢視，譬如日本311海嘯後，結合轄區內可能發生受災之地區並且有初步之成果，期待市府能端出海嘯防範之最後成果。
建議：未來如有國內外災害發生的實例案件，能做為自我檢視之項目，以補充防災工作不足之部分。
主席綜合結論：
(1) 市府重視防洪等硬體建設，惟缺口仍大，本府財政難以負荷，已動支市府預算編列應急工程，期望未來2年，本市80％可承受10年防洪基準，排水淤積改善會更積極努力。
(2) 資料的登錄、彙整，保全戶資料整理有若干不足之部分，會細心地檢討後再做衡量。
(3) 路口監視器與應變中心做個連結，及與氣象局南區氣象中心有更好的通報機制，目前本府已設置聯絡人，另與國軍指揮官也保持密切資訊暢通，從學習中吸取經驗。
(4) 因應本日於轄內永康區下起瞬間豪雨，易淹水災區治水仍需中央鼎力協助，防水閘門希望內政部營建署能於經費上補助。
10、 散會：下午16時35分
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